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Sooretama-ES, 21 de janeiro de 2020,

Ne Rubrica

A TRACTORBEL - TRATORES E PECAS BELO HORIZONTE LTDA
Ref.: Pragao Presencial n®. 06/2.020
Analise le IMPUGNACAQ - DECISAOQ

DO OBJETO EM LICITACAO

‘rata-se de abertura da licitagio na modalidade de PREGAO PRESENCIAL N“.
06/202
(uma) |

objetivando a contratacao de empresa especializada para aquisicao de 01

retroescavadeira, poténcia minima 92 hp, para atendimento as
necessidades da agricultura familiar do municipio de Sooretama-ES, conforme
plano |de trabalho, por meio do convenio SINCOV n® 875929/2018, licitacao do tipo
“mengr prego por item”, com entrega parcelada, regido pelas disposicoes da Lei n”
10.520] de 17 de julho de 2.002, Decreto n” 3.555/2.000 e suas alteracoes, Lei n” 8.666/1.993
(subsidiariamente), l.ei Complementar 123/06, e, demais legislacdes pertinentes e. em
conformidade com as disposigoes deste Edital e seus respectivos Anexos.

IDA TEMPESTIVIDADE E ADMISSIBILIDADE DA IMPUGNACAO

|Sem muitas delongas, o Edital foi publicado aos 10/01/2020 conforme fls. 235-236 dos
autos, sendo que, o prazo limite para interposi¢ao de pedido de iImpugnacao expirou-se ao
20/01/3020, e, a recorrente, ora impugnante, interpor sua pec¢a sob processo n’. 0477, de

17/01/2020, razao pela qual ¢ TEMPESTIVA.
li(\n::ilisando os critérios de admissibilidade insculpidos no Edital, percebe-se que, 0s

mcsmjs foram preenchidos pela impetrante, razao pela qual, merece ser conhecido para ter
seu mérito analisado e decidido quanto que foi requerido.

DO MERITO DA IMPUGNACAO

umpre registrar de antemao que, depois de recebida a impugnacio interposta pela
emprega TRACTORBEL — TRATORES E PECAS BELO HORIZONTE LTDA, inscrita sob
CNPJ n” 17.713.959/0001-77, os autos foram submetidos aos cuidados do [lmo Sceretario
1‘equisiﬁante da presente aquisigdo, conforme se depreende as fls, 263-264 dos autos, posto
que, o llmo Secretario é o responsavel pela clabora¢ao do Termo de Referencia que
fundar‘mntou a presente licitagao, estando o mesmo anexo aos autos as fls. 47-52,

Em resumo, insurge-se a_impugnante atacando a especificacio do produto
(retroescavadeira) requerendo que a mesma seja alterada no item “peso
operacional minimo”, passando de 7.200kg (como pede o Edital) para 7.100kg ou
7.00015‘};‘, conforme fls. 246 dos autos,

£ 0 mais relevante, passaremos a analisar e manifestarmo-nos. ?3

ka) AMPLA CONCORRENCIA PREVISTA NO EDITAL

Inversamente do que ventila a impugnante, o lidital em comento da ampla e vasta
concorréncia aos interessados, pois, o proprio impugnante chega a mencionar de cara, ao
menos |03 (trés) marcas que podem atender as especificagoes “minimas”™ do produto em
:1quisidﬁo, conforme se abstraem da fala da impugnante no item 056 as fls. 241 dos autos. In \
Verbis:| “‘j]/

W
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“... as fabricantes New Holland 95B e JCB 3CX, posto que
a Cartepillar nao participa de licitagoes...” - Grifei

atente gue, a0 menos, repita-se, no minimeo essas marcas citadas sio capazes de
atender ao Edital.

Causa-nos estranheza a afirmativa da impugnante sobre outra marca, a
“cartepillar”, pois, afirmou que a mesma néo participa de licitagdes, o que significa que, se
participar tambm'n tera condigdes de atender ao Edital em comento, ¢ que, para tanto, niao 4

obice de sua participagio ante as descricdes do produto descjado.

7 latente a ampla concorréncia no mercado, e que, a propria impugnante demonstra
1880 en sua pec¢a interposta.

L) DESCRICOES JA FIXADAS NO PROPRIO PLANO DE TRABALHO DO
CONVENCIO.

|

Como se pode facilmente observar, a aquisicao em tela demanda de um convenio ja
firmad¢ entre a Municipalidade e a Unido, conforme fls. 22-42 dos autos, e ainda, no
referid¢ pacto, consta a presenga do PLANO de trabalho que ¢ documento complementar ao
mencionado convénio, de onde se podem ser obtidas todas as especificacies do produto em
licitacdlo, 1sso as fls. 06 dos autos.

1

ﬁli, no plano de trabalho, é cristalina a especificacio. Vejamos na integra a parte do
texto em debate:

\ “.... peso operacional minimo de 7.200kg..." - Grifamos
\
|
!

esta forma, ndo se trata de uma descricdo apenas introduzida na fase da licitacaio,
ou, na fase de claboragao do Termo de Referencia, mas que, Ja consta como parte legitima
desde momentn em que foi instaurado/firmado o CONVENT () em questao.

LSSC entender, e, diante de sua existéncia, logo, podemos concluir que, trata-se de
especificacdo que vem sendo utilizada desde a tempo, ou melhor, desde que o processo foi
instaunado, passando por varias fases de cotagdes e pesquisas junto ao mercado.

j)esta forma, ndo seria possivel haver restrigées ou direcionamentos, uma vez que, ¢
produte comum ¢ de ampla participagio.

[
J;) DESCRICOES MINIMAS E NAO MAXIMAS DO PRODUTO
|

utro ponto bastante elucidativo sobre o tema, ¢ que, a descricio do produto nio é
apresentada pelo Edital como sendo a “maxima”, mas sim, a “minima”, ou seja, nada
impede| que outros equipamentos de porte mais elevado ou com caracteristicas superiores
possam] participar desta licitacio.

‘m outras palavras, ndo ha limites na participaciio, o que existe, sio as condigdes
minimsds para participar, repetimos, condicies minimas.
| — Py
i N/
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Nao sc vislumbra limitagdes, pois, nio ficou comprovado que o universo  de
participantes foi prejudicado, pelo contrario, o proprio impugnante apresentou ao menos 03
(tres) marcas capazes de atender a necessidade dessa reparticio pablica.

~NO | Rubrica

FFindando esse entendimento, citado trecho do praoprio Kdital:

6. DA PARTICIPACAQ NA LICITACA

6.1, Poderao participar desta licitacao, os interessados que
atenderem as especificagoes deste edital e que detenham atividade

pertinente e compativel com o ohjeto licitado. e que:

6.1.1.  -Sejam capazes de cumprir as exigéncias estabelecidas neste
Edital, na Lei Federal n® 8.666/1993, na Tei 10.520/2002 ¢ na L 123/20006 e
demais legislacoes subsidiarias; - Grifamos

Nao existe restri¢io, a nosso ver, o que existe, repita-se, sio condigies e exigéneias

minimas, as quais sejam capazes de atender a demanda da secretaria requisitante,
conforme falou o llmo Secretario de Agricultura as fls. 264 dos autos em sua manifestacio.

DA DECISAO - IMPUGNACAO

Portodo exposto, considerando que:

a) Ao menos 03 (trés) marcas sio capazes de atender as especificagoes do Edital, isso
gsem adentrarmos ao mérito em uma ampla pesquisa nessa manifestacio, pois,
orgamentos foram realizados e juntados nos autos, de onde sc depreende
possibilidade de licitar o produto;

b) As especificagoes apresentadas no Bdital sio MINTMAS, inexistindo barreiras para
apresentagio de produto com especificagoes iguais ou superiores as constantes no
Ldital, e;

¢) O préprio Secretario Requisitante julgou improcedente a impugnacio, razio pela
qual deve ser mantida a licitacio em comento.

Portanto, nesses termos, e cumprindo tanto a Lei 10.520 como a Lei 8.666 em scu Art.
41 (vinculagdo ao Edital), este D. Sub-Pregociro Municipal conjuntamente com  sua
estimada Equipe de Apoio, decidem por, conhece
TRACTORBEL -~ TRATORES E PECAS F
NEGAR-LHE provimento.

em o recurso apresentado pela empresa
ORIZONTE T1.TDA, para no mérito

Atenciosamente.

Sub-Pregoeiro Oficial do Municipio
| “‘il /I 4
‘ AL VT TURR IR (e
m\/]ll\%} ROKI‘)\ﬁ s PEREIRA
Membro da Equipe de Pregao

A

Somranes ofiraes - c
SANDRA LUSIA PEGNOR VELO CASAGRANDE o
Membro da Equipe de Pregio



