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SOORETAMA LAY
SECRETARIA MUNICIPAL DE MEIO AMBIENTE
COMUMA - CONSELHO MUNICIPAL DO MEIO AMB!ENTE

Ao décimo quinto dia do més de margo de dois mil e vinte e dois, as catorze horas e dezessete
minutos, deu-se inicio a 6 Reuniao Ordinaria do Conselho Municipal de Meio Ambiente —
COMUMA, no formato hibrido, sendo a forma presencial no Auditério da Prefeitura Municipal de
Sooretama, localizada na Rua Vitério Bobbio, n® 281, Centro de Sooretama/ES e a remota através

do link: https://meet.google.com/mns-dddd-yan, conduzida pela presidente a Senhora Dolores de

Fatima Colle. Verificado o quérum, constatou-se a presenga do senhor Carlos Roberto Gomes
Candido, representando INCAPER, Vinicius Marcaro Reis, representando a SEMU'MA, Ana ‘Paula
Pereira da Silva, representando a SEMO, Tiago de Oliveira Godinho, representando Instituto Vale,
Ana Neri Barcelos Soares, representando CAF Sooretama, Luiz Fernando Tavares de l\\/lenezes,
representando UFES, Izabel Marila Babbio Rgsende, representando Agrotama, Dilcilene Teixeira
Brito, representandvo SEMUS e o ouvinte Douglas Puziol Giubert Procurador Municipal. Para os
devidos fins informamos a auséncia justificada dos membros conselheiros indicados pelo SAAE e
ICMBio e a auséncia néo justificada dos membros conselheiros indicados pelo demais 6rgaos.

Aberta a reuniao a Presidente apresenta ao conselho justificativas das auséncias apresentadas
pelos conselheiros e conselheiras. O conselho aprova as justificativas. A Presidente inicia a reuni&o
dando boas-vindas a todos os presentes e agradece a presenga dos conselheiros. A Presidente
apresenta os pontos de pauta aos conselheiros: Processo 3116/2020, relatoria de Luiz Fernando
Tavares de Menezes; Processo 3607/2020, relatoria de Izabel Maria Bobbio Resende; Processo
5667/2020, relatoria de Ana Neri Barcelos Soares; Processo 5668/2020, relatoria de Carlos Roberto
Gomes Candido; Processo 1803/2021, relatoria de Dilcilene Brito. A Presidente, para inicio dos
julgamentos, verifica se autuados e/ou seus representantes estdo presentes para apresentagio de
defesa oral. Nao ha a presenca de representantes. Entrou em pauta a aprovacéo da ata da 42
Reunido Ordinaria realizada em 01/12/2021, todos os participantes votaram pela aprovagao da
mesma. Em seguida entrou em pauta a aprovagdo da ata da 5% Reunido Ordinaria realizada em
03/03/2022, todos os participantes votaram pela aprovagdo da mesma. Houve justificativa sobre os
membros representantes da SEME que pediram para deixar o COMUMA, assim, o Processo
1803/2021 apos novo sorteio esta sob relatoria de Dilcilene Brito substituindo o membro da SEME.
A Presidente justificou a exoneragéo da Fiscal de Meio Ambiente senhora Maria Luiza de Agostinho
Ninz, e pediu-a colaboragdo do membro Vinicius, também servidor da SEMUMA para auxiliar na
explicagao da parte processual dos processos a serem julgados. Inicia-se o julgamento do processo
n°® 003116/2020 e apensos, autuado WESLEM SANTOS SOUZA, por fazer funcionar oficina
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mecanica sem licenga do érgdo ambiental competente e deixar de atender, no prazo estipulado,
sem justificativa prévia, intimagao emitida pelo 6érgao ambiental competente, a Presidente convoca
o servidor da SEMUMA senhor Vinicius Marcaro dos Reis para a apresentagdo processual
informando que conforme muito bem relatado no Processo n® 006335/2019, verifica-se que a
fiscalizagdo ambiental foi acionada devido a denuncias de cheiro de tinta e ruido excessivo em
estabelecimento comercial no municipio. A Fiscal Ambiental averiguou e confirmou as ocorréncias,
sendo lavrado o Auto de Adverténcia n°® 0008/2019, de 18 de outubro de 2019, que descreve a
pratica da atividade comercial de lanternagem e pintura por asperséo, pelo Autuado, sem licenca
ou autorizagdo ambiental, e sem cuidado com a destinagéo dos residuos. Foi concedido 30 (trinta)
dias para que o Autuado inicie o procedimento de regularizagao ambiental junto & municipalidade,
prazo este que foi descumprido. Constatada a grave omissao do Autuado, a llustre Fiscal Ambiental
lavrou o Auto de Constatacdo e Infragdo n°® 011/2019, com as infragdes tipificadas no inciso XV
(“construir, reformar, ampliar, instalar ou fazer funcionar, em qualquer parte do territério municipal,
estabelecimentos, obras ou servicos considerados efetiva ou potencialmente poluidoras e/ou
degradadores do meio ambiente, sem licenga ou autorizagdo do 6rgao ambiental competente, ou
em desacordo com as mesmas, ou contrariando as normas legais ou regUlamentos pertinentes”) e
no inciso XXI (“deixar de atender, no prazo estipulado, sem justificativa prévia, intimagdes ou
notificagdes emitidas pelo 6rgéo ou entidade ambiental competente”), ambos do artigo 194 da Lei
Municipal n® 937/2019. Nos termos do artigo 195, § 8°, foi atribuida a multa pecuniaria na quantia
de 961,55 UPFMS, o que corresponde ao valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais). Ciente das
autuacdes o autuado apresentou defesa, em primeira instancia, a Junta de Julgamento de Infragéo
Ambiental que julgou improcedente sua defesa decidindo pela manutencdo dos autos e das
medidas administrativas aplicadas no momento da autuagdo. O autuado, ciente da decisao da JJIA,
apresentou recurso ao COMUMA. A Presidente, convida o relator LUIS FERNANDO TAVARES DE
MENEZES, membro deste conselho, para expor relatério referente ao processo. O relator menciona
que sera um repetitivo e apresenta dados ja mencionados antes, pelo Senhor Vinicius, lendo a
autuacao que foi aplicada no caso em questao, levou em consideracgao todos os eventos realizados
até o presente momento em reunido ordinaria, datando e tipificando todos os eventos, pediu que o
valor da autuagédo fosse rebaixado para que o empresario possa dar seguimento em suas
atividades, alegando que isso seria uma estimulagdo para que a multa seja paga ao municipio,
dando ao empresario um motivo de estar quitando a sua divida, levando como ponto de dificuldade
do pagamento da divida a pandemia a qual acabamos de presenciar. A Presidente abre para
discussao dos‘conselheiros. O senhor Vinicius alega que nao é a primeira vez que o senhor Weslem

e autuado, ele sendo um infrator recorrente e sempre esta tendo problemas relacionados ao meio
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ambiente, foi considerado também que no local do empreendimento ndo existe a possibilidade de
exercer o empreendimento, baseado em legislagdo ambiental vigentq, a Presidente coloca o
processo em votagao de forma nominal. Vinicius Marcaro dos Reis, Dilcilene Teixeira Brito, Ana
Paula Pereira da Silva, 1zabel Maria Bobbio Resende e Ana Neri Barcelos Soares, votaram pela
MANUTENCAO do Auto de Constatagéo e Infragdo n° 011/2019 e do Auto de Multa n° 005/2019 e
das demais medidas administrativas aplicadas no momento da autuagéo, devendo o departamento
competente tomar as medidas administrativas que cabem ao caso. A favor da reducdo votaram os
membros Carlos Roberto Gomes Céandido, Luiz Fernando Tavares de Menezes e Tiago de Oliveira
Godinho. Analisando os votos dos conselheiros, a Presidente informa que, o conselho, por maioria,
DECIDE PELA MANUTENCAO dos Auto de Constatagéo e Infragdo n° 011/2019 e do Auto de Multa
n® 005/2019 e demais medidas administrativas aplicadas no momento da autuagdo acompanhando
a decisao proferida pela Junta de Julgamento de Infragdo Ambiental da SEMUMA. Finalizado o
Julgamento do primeiro processo a Presidente passa para o segundo a ser julgado pelo conselho,
Processo n° 003607/2020 e apensos, lavrado contra NIVA OLIVEIRA NIPKAU, por fazer obra
(construcéo de residéncia) em area de preservagdo permanente bem como dispor residuos de
forma inadequada as margens da Lagoa Juparana, a Presidente convocé o0 membro da SEMUMA
senhor Vinicius Marcaro dos Reis para a apresentagéo processual informando que se trata de uma
autuagéo lavrada contra a senhora NIVA OLIVEIRA NIPKAU, Auto de Embargo/Demoligdo n°
001/2019, por fazer obra (construgdo de residéncia) em area de preservagdo permanente bem
como dispor residuos de forma inadequada as margens da Lagoa Juparand onde o agente de
fiscalizacdo da SEMUMA determina a paralizagdo imediata da execucdo da obra, requer a
demolicao da obra e intima a providenciar o envio correto dos residuos para area devidamente
licenciada para tais fins também solicita que seja apresentado um Plano de Recuperacgédo da Area
Degradada — PRAD no prazo de 60 dias junto a SEMUMA. E relatado, também, que foi lavrado o
auto de multa n° 001/2019 pela infragdo cometida e que tal autuagéo foi recebida pelo autuado na
data de 10/06/2019. Ciente das autuacdes o autuado apresentou defesa, em primeira instancia, a
Junta de Julgamento de Infragdo Ambiental que votou pelo conhecimento da defesa e sua parcial
procedéncia tdo somente para afastar a penalidade prevista no Art. 194, inciso XV da Lei n°
937/2019, mantendo incélume todas as demais imputacdes, inclusive suas respectivas multas
arbitradas. O autuado, ciente da decisao da JJIA, apresentou recurso ao COMUMA. A Presidente,
convida a relatora IZABEL MARIA BOBBIO RESENDE, membro deste conselho, para eprr
relatorio referente ao processo. A relatora ao analisar o pedido feito pela defesa concorda que
durante uma ‘obra, a produgéo de entulho é comum a relatora pede a diminuicdo da multa,

solicitando o afastamento do inciso IV e concorda com a defesa no sentido de que houve
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duplicidade de incisos, assim, aumentando o valor final da multa, de maneira desnecessaria,
também acompanha a defesa quando a mesma pede que néo haja jurog na multa aplicada sendo
pago o valor inicial da multa somente, em sua conclusdo a relatora vota pelo conhecimento da
defesa e sua parcial procedéncia tdo somente para afastar a penalidade prevista no Art. 194, inciso
IV da Lei n® 937/2019, mantendo incolume todas as demais imputacgées, inclusive suas respectivas
multas arbitradas, afastando também possiveis juros e corregbes monetarias, sendo cobrado o
valor aplicado na época dos fatos. A Presidente abre para discussao dos conselheiros. Entrou em
pauta o que se leva em consideragdo a uma valoragdo de multa, o senhor Vinicius auxiliou aos
presentes o que se leva em consideragdo na valoragdo de uma multa e explicou aos conselheiros
sobre as questdes que envolvem a unidade padréo fiscal do municipio de Sooretama - UFPMS, o
procurador acrescentou informagdes para que o assunto fosse melhor entendido a todos os
presentes, Vinicius chamou atengdo para o valor da autuagdo relacionado ao tamanho do
empreendimento ao qual sofreu a pena de multa, mostrando que o empreendimento se trata de
uma obra de valor muito maior, relacionado ao valor da multa, levou em consideragao que o PRAD
foi solicitado antes da finalizagdo da obra, a Presidente coloca o processo em votagédo de forma
nominal. Dilcilene Teixeira Brito, Vinicius Marcaro do Reis, Ana Paula Pereira da Silva, Ana Neri
Barcelos Soares e Tiago de Oliveira Godinho, votaram pela MANUTENCAO do Auto de Multa n°
001/2019 e das demais medidas administrativas aplicadas no momento da autuagéo, devendo o
departamento competente tomar as medidas administrativas que cabem ao caso. Os conselheiros
Izabel Maria Bobbio Resende, Carlos Roberto Gomes Candido e Luis Fernando Tavares de
Menezes, votaram de modo a acompanhar a relatora. Analisando os votos dos conselheiros, o
Presidente informa que, o conselho, por maioria, DECIDE PELA MANUTENCAO dos Auto de Multa
n° 001/2019 e demais medidas administrativas aplicadas no momento da autuagdo acompanhando
a decisao proferida pela Junta de Julgamento de Infragdo Ambiental da SEMUMA. Prosseguindo
com julgamento passamos para a analise do terceiro processo, Processo n° 005667/2020 e
apensos, contra a Senhora NIVA OLIVEIRA NIPKAU por fazer obra (construcéao de residéncia) em
area de preservagao permanente bem como dispor residuos de forma inadequada as margens da
Lagoa Juparana, a Presidente convoca o membro da SEMUMA senhor Vinicius Marcaro dos Reis
para a apresentacao processual informando que se trata de uma autuacao lavrada contra a senhora
NIVA OLIVEIRA NIPKAU, Auto de Infragdo n° 017/2020, pelo ndo cumprimento do Auto de
Embargo/Demolicdo n° 001/2019 onde o agente de fiscalizagdo da SEMUMA determina a
paralizagdo imediata da execugdo da obra, requer a demolicdo da obra e intima a providenciar o
envio correto Ejos residuos para area devidamente licenciada para tais fins também solicita que seja

apresentado um Plano de Recuperagdo da Area Degradada — PRAD no prazo de 60 dias junto a
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SEMUMA. E relatado, também, que foi lavrado o auto de multa n° 004/2020 pela infragdo cometida.
A fiscalizagao constatou a continuidade da obra, mesmo com a ordgm de embargo imposta
pela fiscal de meio ambiente. Ciente das autuagdes o autuado apresentou defesa, em primeira
instancia, a Junta de Julgamento de Infragdo Ambiental que votou pelo conhecimento da defesa e
sua parcial procedéncia tdo somente para adequagao do valor da multa ao § 7° do art. 198, tendo
por base calculo o valor final da multa originaria, nos termos especificados no item 2, mantendo
incolume todas as demais questdes levantadas. O autuado, ciente da decisdo da JJIA, apresentou
recurso ao COMUMA. A Presidente, convida a relatora ANA NERI BARCELOS SOARES, membro
deste conselho, para expor relatério referente ao processo. A relatora trouxe para a reunido todos
os eventos e a datas de cada um dos eventos, trazendo para esta reuniao a legislagao que dita
sobre as APP’s vigente nas datas das autuagdes, alega que concorda na integra com a decisao da
JJIA, dizendo que se a autuada recebeu a atuagao e ndo acatou, ela tinha nogéao de que as acgdes
delas eram feitas com a plena ciéncia do que estava sendo feito no local, alega que a pena deve
ser aplicada de modo severo, levando em consideracao que se caso ndo o fosse feita isso serviria
como base para outros infratores, e que a decisao deve respeitar a opinido dos profissionais da
prefeitura que levaram em consideragao a lei para reger suas agoes, aleg‘a também que a dona do
empreendimento ndo pode usar como argumento a falta de informacao pois se trata de uma pessoa
que possui condicao financeira boa e tem bom entendimento sobre a sociedade e normas, e que o

empreendimento se faz ndo para moradia mas sim para uso recreativo, levou em consideragao os

casos de obras ou empreendimentos que sdo exceg¢des para a construcao de area de APP o que
nao condiz com a obra, mostrando novamente que o prédio foi construido em local proibido por lei,
e que seria necessario a demolicdo do empreendimento, em sua conclusdo a relatora vota pelo
INDEFERIMENTO do recurso administrativo da recorrente Sra. NIVA OLIVEIRA NIPKAU,
mantendo incélume a deciséo da JJIA em primeira instancia que manteve a penalidade decorrente
do Processo Administrativo n°® 005667/2020, referente ao recurso Auto de Infragdo 004/2020 —
SEMUMA/GFCA. A Presidente abre para discussdo dos conselheiros. Vinicius explica a diferenca
entre o processo julgado anteriormente e o atual mostrando a diferenga entre ambos, na qual nesse
¢ levado em consideragdo o nédo atendimento das notificagdes feitas no ultimo processo, gerando
uma nova notificagdo e uma nova penalidade ao empreendimento, deixando de fora os temas
tratados noutro processo, a Presidente coloca o processo em votagao de forma nominal. Todos os
membros presentes votaram acompanhando o voto do relator, ou seja, pela MANUTENCAO do
Auto de Multa n® 001/2019 e das demais medidas administrativas aplicadas no momento da
autuacao, de\;endo o departamento competente tomar as medidas administrativas que cabem ao

caso. Analisando os votos dos conselheiros, o Presidente informa que, o conselho, por maioria
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DECIDE PELA MANUTENGAO dos Auto de Multa n° 004/2020 e demais medidas administrativas
aplicadas no momento da autuagdao acompanhando a decisao proferida pela Junta de Julgamento
de Infracdo Ambiental da SEMUMA. A Presidente, neste momento, passa para o préximo processo
a ser julgado pelo conselho, Processo n° 005668/2020 e apensos, sendo a autuada a senhora NIVA
OLIVEIRA NIPKAU, por fazer obra (construgao de residéncia) em area de preservagdo permanente
bem como dispor residuos de forma inadequada as margens da Lagoa Juparana, a Presidente
convoca o membro da SEMUMA senhor Vinicius Marcaro dos Reis para a apresentagéo processual
informando que se trata de uma autuagao lavrada contra a senhora NIVA OLIVEIRA NIPKAU, Auto
de Infragao n® 017/2020, pelo ndo cumprimento do Auto de Embargo/Demoligdo n° 001/2019 onde
o agente de fiscalizagdo da SEMUMA determina a paralizagdo imediata da execugdo da obra,
requer a demolicdo da obra e intima a providenciar o envio correto dos residuos para area
devidamente licenciada para tais fins também solicita que seja apresentado um Plano de
Recuperacdo da Area Degradada — PRAD no prazo de 60 dias junto a SEMUMA. E relatado,
também, que foi lavrado o auto de multa n° 004/2020 pela infracdo cometida. A fiscalizagao
constatou a continuidade da obra, mesmo com a ordem de embargo imposta pela fiscal de
meio ambiente. Ciente das autuagdes o autuado apresentou defesa, em primeira instancia, a Junta
de Julgamento de Infragdo Ambiental que votou pelo conhecimento da defesa e sua total
improcedéncia, mantendo incélume todas as imputagdes aplicadas pela agente fiscal. O autuado,
ciente da decisdo da JJIA, apresentou recurso ao COMUMA. A Presidente, convida o relator
CARLOS ROBERTO GOMES CANDIDO, membro deste conselho, para expor relatério referente
ao processo que assim o faz, inicialmente, observa-se que o recurso é tempestivo, uma vez que a
Autuada foi notificada em 07/12/2020 e o recurso foi protocolado em 23/12/2020, cumprindo com o
disposto no Art. 206 da Lei n° 937/2019. Entendo que, no caso, 0 recurso nd0 merece prosperar.
Isso porque, quanto a alegagéo de descumprimento de embargo, onde a notificada relata que nao
descumpriu, de acordo com os relatérios fotograficos, observa-se que a mesma descumpriu a
notificagdo. Conforme bem decidido no voto da JJIA, a Recorrente descumpriu a notificagdo de
embargo. Ja quanto a alegacdo da Recorrente de que ndo houve interdigao, é um fato constatado
através do Auto de Infragdo, mais por outro lado, se houve embargo, entendo que ndo deveria ter
dado continuidade na obra. Nao ha que se falar em aplicacdo da pena de adverténcia em
substituicdo a pecuniaria uma vez que a conduta da defendente resultou e pode estar resultando
em dano ambiental de natureza grave a area de preservagédo permanente, sem falar dos riscés
futuros. Eis o contido no art. 197 da Lei n® 937/2019, que veda a mera adverténcia na hipétese de
tais ocorrénciz;s: “A sancgéao de adverténcia podera ser aplicada pela inobservancia das disposi¢cdes

desta Lei e das demais normas em vigor, precedendo a aplicacéo das demais penalidades no caso
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de cometimento das infragcbes previstas nos incisos XVII e XVIII do artigo 179 desta Lei, quando

nao resultarem em dano ambiental ou risco de dano ambiental de natureza grave, garantidos a
ampla defesa e o contraditério.” Neste ponto, destaco que a inadmissivel afronta a determinacao
emanada pela autoridade fiscal consubstanciada na continuidade da obra, por si so, é suficiente
para afastar qualquer possibilidade de afastamento da gravosa conduta delitiva. Se a infragdo
decorrente da primeira autuacao foi grave, muito mais foi a da segunda, ja que agora temos a
propagacao do dano ambiental e ainda o descumprimento das imposicdes fiscais. Sobre um casual
ajuste de Termo de Compromisso junto a SEMUMA, como também as condi¢gbes apresentadas no
PRAD, merece ser registrado que tais ocorréncias n&o interferem em nada no julgamento das
infracdes, cabendo respeitar a decisdo da Secretaria de Meio Ambiente. Os autos do processo
administrativo demonstram que houve descumprimento da ordem de embargo através dos
relatorios fotograficos e descumprimento do Auto de Infragéo aplicado pela fiscal. Vale dizer que
diante do recurso apresentado pela autuada, e de acordo com o registro fotografico, realmente
houve descumprimento dos autos de infragcdo. A autuagdo ocorreu em total sintonia com os
comandos legais, dentre os quais os principios constitucionais, notadamente o contraditério e a
ampla defesa, em sua conclusao o relator vota pelo INDEFERIMENTO do recurso administrativo
de NIVA OLIVEIRA NIPKAU, mantendo incélume a deciséo da JJIA em primeira instancia que
manteve a penalidade do Auto de Infragdo n° 0017/2020. A Presidente abre para discussdo dos
conselheiros. Nada havendo para discutir a Presidente coloca o processo em votagéo de forma
nominal. A Presidente coloca o processo em votagdo de forma nominal. Todos os membros
presentes votaram acompanhando o voto do relator, ou seja, pela MANUTENCAO do Auto de Multa
n° 001/2019 e das demais medidas administrativas aplicadas no momento da autuagéo, devendo
o departamento competente tomar as medidas administrativas que cabem ao caso. Analisando os
votos dos conselheiros, o Presidente informa que, o conselho, por maioria, DECIDE PELA
MANUTENGCAOQ dos Auto de Infragédo n° 017/2020 e Auto de Multa n° 004/2020 e demais medidas
administrativas aplicadas no momento da autuagdo acompanhando a decis&o proferida pela Junta
de Julgamento de Infragdo Ambiental da SEMUMA. O presidente, neste momento, passa para o
ultimo processo a ser julgado pelo conselho nesta data, Processo n° 001803/2021 e apensos,
sendo a autuada a senhora NIVA OLIVEIRA NIPKAU, por fazer obra (construgéo de residéncia) em
area de preservagao permanente bem como dispor residuos de forma inadequada as margens da
Lagoa Juparana, a Presidente convoca o0 membro da SEMUMA senhor Vinicius Marcaro dos Réis
para a apresentacéo processual informando que se trata de uma autuagdo lavrada contra a senhora
NIVA OLIVEIR;A NIPKAU, Auto de Embargo/Demoligéo n° 001/2019, por fazer obra (construgdo de

residéncia) em area de preservagao permanente bem como dispor residuos de forma inadequada
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as margens da Lagoa Juparand onde o agente de fiscalizacdo da SEMUMA determina a
paralizacdo imediata da execugdo da obra, requer a demolicdo da obra e intima a providenciar o
envio correto dos residuos para area devidamente licenciada para tais fins também solicita que seja
apresentado um Plano de Recuperagdo da Area Dégradada — PRAD no prazo de 60 dias junto a
SEMUMA. E relatado, também, que foi lavrado o auto de multa n° 001/2019 pela infragdo cometida
e que tal autuagao foi recebida pelo autuado na data de 10/06/2019. Constata-se que o autuado
apresentou PRAD de area adversa da impactada alvo de fiscalizacao, ndo sendo aceito pela
SEMUMA. Ciente das autuagdes o autuado apresentou defesa, em primeira instancia, a Junta de
Julgamento de Infragdo Ambiental que votou pelo conhecimento da defesa e sua total
improcedéncia, mantendo incélume todas as imputagdes, inclusive suas respectivas multas
arbitradas. O autuado, ciente da decisdo da JJIA, apresentou recurso ao COMUMA. A Presidente,
convida a relatora DILCILENE BRITO, membro deste conselho, para expor relatorio referente ao
processo. A relatora inicialmente,-menciona que o recurso € tempestivo, uma vez que a Autuada
foi notificada em 24/03/2021 e o recurso foi protocolado em 13/04/2021, cumprindo com o disposto
no Art. 206 da Lei n° 937/2019. Entendo que resta evidente o posicionamento da SEMUMA quanto
a reprovagao do PRAD apresentado, haja vista fora apresentado PRAD cdmpensatério, ou seja, de
area diversa da degradada que fora alvo de autuagdo. Considerando que o PRAD apresentado
compreende uma outra area e ndo a impactada pela obra, ndo ha que se falar em analise do
mesmo, uma vez que desobedece a intimagao para apresentagao de plano de recuperagao para a
area de preservagao permanente impactada pela autuada, e ndo de localidade diversa,
descaracterizando assim, o objeto solicitado. Caso o PRAD fosse apresentado no sentido de
recuperar a propria area objeto da autuagédo a SEMUMA poderia analisar e verificar se de fato seria
prejudicial ao meio ambiente a recuperagao deste o que incluiria a demolicdo. Sobre um casual
ajuste de Termo de Compromisso junto a SEMUMA, como também as cond’igées apresentadas no
PRAD, merece ser registrado que tais ocorréncias nao interferem em nada no julgamento das
infragdes, cabendo respeitar a deciséo da Secretaria de Meio Ambiente. A Presidente abre para
discussao dos conselheiros. Nada havendo para discutir a Presidente coloca o processo em
votacéo de forma nominal. Os Conselheiros em unanimidade votaram pela MANUTENCAO do Auto
de Multa n® 001/2019 e das demais medidas administrativas aplicadas no momento da autuagao,
devendo o departamento competente tomar as medidas administrativas que cabem ao caso.
Analisando os votos dos conselheiros, a Presidente informa que, o conselho, por maioria, DECIDE
PELA MANUTENCAO medidas administrativas aplicadas no momento da autuagdo
acompanhan(io a decisao proferida pela Junta de Julgamento de Infracado Ambiental da SEMUMA.

Nada mais havendo a tratar, a Presidente do COMUMA declarou encerrada a reuniao as dezesseis
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horas e trinta e sete minutos, agradecendo aos que estavam presentes, da qual eu, lago Bayer

Menezes, estagiario da SEMUMA, secretariei a sessédo em exercicio, lavrei a presente ata, que

apos lida e aprovada sera assinada pela Presidente do COMUMA, acrescida pela lista de presenga.

NQWO /L

Dolores de Fatima Colle
Presidente do COMUMA
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