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GABINETE DO PREFEITO

DESPACHO

Processo ne 8055/2017 — TP 002/2018

Trata-se de procedimento de Tomada de Precos visando a contratacdo de empresa
especializada em construcdo e reforma, para adequacdo do espaco do NAPS, a fim de

instalar a Farmdcia Basica do Munhicipio.

Verifica-se que na primeira sessio (Ata fls. 477), foram identificadas trés empresas
interessadas. Com a abertura do envelope A, foram levantados alguns questionamentos
pelos licitantes, razdo pela qual a sess3o foi suspensdo para analise documental. Na
segunda sessdo (Ata fls. 489), a CPL avaliou cada licitante em particular e, apos, remeteu
os autos ao Setor de Engenharia, para que esclarecesse alguns quesitos de natureza
técnica para fundamentar a decisdo final. Vindo a resposta técnica, foi realizada a terceira
analise para julgamento do envelope A (Ata de fis. 498), onde restou habilitada somente a
empresa Construtora schmidt Eireli e inabilitadas as empresas Vide Construgdes e

Servigos Eireli e Cuco Comercial, Participagdes, Construgdes e Projetos LTDA.

Em seguida, houve interposicdo de Recurso Administrativo pela interessada Vide
Construcdes e Servicos Eireli. Da analise recursal (Ata fls. 554) a CPL, manteve a decisao
anterior. Vindo os autos a este Gabinete para analise e providéncias finais, consideramos
por bem, em nome dos principios norteadores da Administragdo Publica e da Licitagao,
solicitar nova manifestagao técnica do Setor de Engenharia, acerca dos itens mais
polémicos que rodearam O procedimento, obtendo a resposta contida nas fls. 558/559. E

o relatério. Passamos a decisdo.

De acordo com o parecer proferido pela drea tecnica, verifico que os itens que ensejaram
a inabilitacdo de duas das interessadas no certame podem ser flexibilizados, ja que &
possivel atender os mesmos requisitos listados no Edital e Termo de Referéncia em mais
de uma forma. Em resumo, O parecer técnico fundamentou que: (a) tanto o arquiteto
urbanista como o engenheiro de telecomunicacdo pode ser responsavel técnico para
acompanhar e fiscalizar instalacdo elétrica de baixa tens3o, como é o caso dos autos; (b) o

item “fornecimento e plantio de grama” nao se enquadra como de maior relevancia para a

contratagao.
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Mediante tal analise, é forgoso reconhecer que n3o subsistem motivos suficientemente
fortes para inabilitagdo das interessadas que foram prejudicadas, posto que 0s critérios

utilizados para tal decisdo sdo frageis.

£ sabido de todos que a licitagdo visa 3 selecio da proposta mais vantajosa para a
administracdo na realizagdo do interesse publico, primando pelos principios resguardados
na Carta Magna como a isonomia, legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade,
eficiéncia, probidade administrativa, etc. Para tanto, quanto maior o universo de
participantes, mais chances 0 Municipio tem de alcancar uma boa prestacdo de servigos

com prego justo.

N3o é interessante para o poder plblico ser extremamente taxativo e exigente na
elaboracdo das normas que regerdo a contratagao e n3o obter éxito algum ou ainda ter
qualquer tipo de prejuizo desnecessario. Ao contrario, deve ser observada a flexibilidade
de exigéncias sem, contudo, perder a qualidade necessaria ao produto ou finalidade

pretendida.

Por todo exposto, decido por respeitar e acatar 0s conhecimentos técnicos especificos e,
com base nos fundamentos acima relatados, conheco do Recurso interposto as fls.
508/552 e dou-lhe PROVIMENTO, para que surta OS efeitos legais e administrativos

pretendidos.

Ato continuo, DETERMINO ao setor competente que promova a reabilitacdo das licitantes
inabilitadas e dé prosseguimento ao certame a partir do estado em que s€ encontra, ou
seja, dando por concluida a andlise do Envelope A, com a consequente habilitagdo das trés
interessadas e passando-se as demais fases do procedimento licitatério em seu curso

natural. E a decisdo.

Sooretama/ES, 21 de Agosto de 2013.
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